ALKALMAZOTT LOGIKA BOLYAI JANOS UDVTANANAK ERTELMEZESEBEN

Bevezeto gondolatok

1977-ben Szentagothai Janos az MTA akkori elndke a kdvetkez6t mondta “A magyar nép
géniusza — a tudomany teriiletén - a legmagasabb fokon Bolyai Janosban oOltott testet”.
(Sziiletésének 175-ik évfordulojan hangzott el.) Bolyai Farkas baratjanak, Gaussnak irta “Isten
sz¢ép fiagyermekkel ajandékozott meg, 1802 december 15-én Kolozsvaron”. Tizévesen mar a
csillagaszat, a geométria és a zene €rdekelte, tobb nyelven olvasott és besz¢Elt. 1818-ban sikertilt
beiratkoznia a bécsi Hadmérnoki Akadémidra, ahol kitlinéen tanult és hegediisi virtuozitasaval a
bécsi csaszar figyelmét is felkeltette. 1823 szeptemberétél Temesvarra kap kinevezést mint
épitészmérndk. Ebben az évben, november 3-4n a nem-euklédeszi geometria gondolatdnak
felfedezésérdl ezt irja apjanak: “..a semmibdl egy 1j, mas vilagot teremtettem”. 1826-ban Aradra
(itt betegszik meg), négy év mulva Lembergbe, onnan 2 év mulva Olmiitzbe helyezik. 1833-ban
kapitanyi rangfokozattal nyugdijazzak, hazatér Marosvasarhelyre. 1831-ben apja Tentamen cimil
miivének fliggelékeként (innen az Appendix cim) jelent meg fdmiive, a Scientia Spatii (A Tér
Tudomanya). 1837-ben egy lipcsei matematikai palyazatra bekiildi Responsio cimii dolgozatat a
complex algebrai szamokrol.

Elete utolso éveiben, kozel 22 évig irja az Udvtant, ami egy enciklopédikus mii, az egész
emberiség boldogitasat jelentd elveket fogalmaz meg. A kotet boritdjat is tobbszor megtervezi, de
sajnos maga a mu elérhetetlen. Tobb feljegyzésbol tudjuk, hogy dolgozott rajta, de haldla utan csak
rovid feljegyzések maradtak rank, kozel tizezer darab. Nagyon sokat fel tudtak dolgozni ebbdl,
mégis el kell mondanunk: az elmult 20 évben ugyan sikeriilt digitalizalni Bolyai Janos kéziratait,
de ezek nagyon nehezen rendezheték barmiféle struktiraba. Digitalis szénakazal. A helyzet
azonban mégsem reménytelen. De errdl késobb beszéliink. Most még néhany adat: nevét 6rzi a
kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, 17 iskola a Karpat-medencében. A holdon talalhato
Bolyai krater a Hold egy régi kratere, amely a Hold tulso6 oldalanak déli féltekén talalhato. A Bolyai
kratertol délkeletre ugyancsak magyar elnevezési krater, az E6tvos krater talalhato. (Wikipédia)
Kulin Gyorgy az 1441-es sorszamu kisbolygdt Bolyairol nevezi el 1937 november 26-an. Az
Appendix felkeriilt az UNESCO Vilagemlékezet listajara. Tobb nyelvre is leforditottak, ennek
alapjan szamos tudomanyos publikécio sziiletett.



Az Udvtan-ban rejlé lehetdségek

Bolyai Janos tarsadalomfilozofiai miivébol, az Udvtanbol csak téredékek maradtak fenn:
tobbnyire jegyzetek, feljegyzések, kisebb vazlatszeri emlékeztetok, amelyek harom nyelven
ir6dtak: magyarul, latinul és géberiil. Ez a geometria szimbolumait jelenti €s persze eléfordul még
néhany német megjegyzés. Kevés az Osszefliggd kisebb-nagyobb szovegszeri részlet, amirdl
elmondhat6 lenne: ez a kotetbdl valo. Inkabb azt kell gondolnunk, hogy jegyzetek vannak, de a
kotet mar nem elérhetd. Ilyen esetben mit lehet tenni? Nincs megirt Udvtan, nem mondhatjuk el
rola véleményiinket, nem értelmezhetjiik. Arra azonban van lehet6ség, hogy Bolyai Janos
gondolkodéasanak modszertanat megragadjuk, analdgidkat fedezziink fel.

Rekonstrukcio — digitalis foszlainyok nyomaban
Milyen szempontok alapjan kozelithetiink a ,,nem létez6* Udvtanhoz?
1. Bolyai Janos fennmaradt levelezését vizsgaljuk, az apa-fiu és egyéb vonatkozasokban,

2. Megvizsgaljuk azt, hogy ki is volt ra nagy hatassal? Azt tudjuk, hogy didkévei alatt egyetlen
tanar orait latogatta hiiségesen, Koteles Samuel orait, aki a logika és a filozéfia tanara volt.

3. A nemeuklidészi geometria felfedezése kiilonleges logikai gondolkodasra utal. Ezt értelmezi
Toth Imre egyfajta filozofiai perspektivat nyudjtva ennek. Erdemes az 6 munkassagat
részletesebben megvizsgalni; tobb miivében, példaul a Palimpszesztben méltatja Bolyai Janost.

4. A jegyzetfoszlanyok alapjan mit is mondhatunk? Valamiféle tan-rendszert mint osztalyozast
vagy felosztast mint keretet 1étrehozhatunk, mert erre utal6 jegyzetek vannak.

5. Gondolkodéas-mddszertant lehet keresni és hipotéziseket megfogalmazni. Mire lehet jo az
aforizma+képi anyag kettdssége? Osszeszedettség, onfegyelem és dnuralom gyakorlésa.

6. Palyazatokat lehet hirdetni kiilonféle célcsoportok szamara és lehetdséget teremteni a digitalizalt
cetlik kutatasara. Bolyai Janos Udvtan-Kutatokorok 1étrehozasat kell szorgalmazni.

A matematikai felfedezés mint forradalom Téth Imre gondolkodasaban

Jol ismerjiik azt a kényszert, ami az 6tvenes évektdl kezdddden ideologiai szempontbdl
ranyomta a bélyegét a kutatasra. Barmiféle tarsadalomfilozoéfiai értelmezésben szinte kotelezd
modon oda kellett irni, hogy dialektikus és torténelmi materializmus szempontjabol Bolyai Janos
megeldzte kora tarsadalmat. Valojaban természetesen semmi koze nem volt ehhez az ideologidhoz.
Toth Imre nevét mégis meg kell emliteniink, mert 6 eredeti modon, filozéfiai szempontbdl reflektal
arra az ) gondolkoddsra, ami a nem-euklidészi geometridban rejlik. Alkalmazott logikai
gondolkodas ez, ami tulmutat a hagyomdanyos kereteken, ugyanakkor megmarad a racionalitas
hatarain beliil, kitagitva az értelmezés horizontjat.

Egyidejiileg az euklidészi geometria axidémajat €s a nem-euklidészi geometria ellentétes axidomajat
részekként fogadjuk el, ezzel véget ért a logika uralma a geometriai lét tartomanyaban — mondja
Toth Imre a Bécstol Temesvarig: Bolyai Janos utja a nem-euklidészi forradalom felé c. konyvében.
(Typotex, 2002, 72.) Idézi ugyanott Moritz Pasch 1927-ben tett kijelentését, miszerint mindkét



geometria “olyan térOsszesség, amely mindent, mindenkor minden pontot magaban foglal.”

A negaci6 hozta Iétre és csak az ember rendelkezik a negacid képességével. Ugyanakkor a
negacidé harom mozzanatot tatrtalmaz: negare, elevare, conservare. Ha az antieuklidészi tartomany
nemlétét tagadjuk, ezzel felemeljiik. A nemlétbdl a 1étbe vald atmenet a sz6 abszolut értelmében
vett teremtés.

Negdacio, teremtés és szabadsag a geometriai torténelem transzcendens szubjektumanak
szenthdaromsdgadt jeloli, s a harom alak csupdan a harom hiposztazis a logikai, az ontologiai és
az etikai-politikai tartomdanyban. ( uo. 73).

Az ellentmondas-mentesség logikai elve keriilt zarojelbe €s a kényszer megsztinése hozta
helyettesitiink, szamtalan elmélet johet 1étre, de ezek kevésbé értékesek. Toth Imre a
bevezetdben irja le, hogy a nemeuklidészi geometria 0j értéket hozott és ez uj tudati allapotot
jelent (uo. 74-75.). Onnan lathat6 ez, hogy mar a XIX. szdzad hatvanas éveinek végére mindenki
tudomasara jutott ez a felfedezés, és valdjaban minden oldalrél azon voltak, hogy
megakadalyozzak a felfordulast a geometriai szférakban. A szazad utolsé évtizedében
tamadasok, inzultusok érik a nemeuklidészi geometria képviseldit.

Kovetkeztetésként el kell mondanunk, hogy a matematikai gondolkodas a dialektikus tudat
megjelenési formaihoz tartozik, az ész dialektikus kibontakozasa a geometridban. A keletkezése
Osszefiigg a szekularizacioval, az emberi szabadsag gondolataval, egy olyan fenomenologiai
folyamat, melynek soran az ember tudatara ébred szabadsaganak. A nemeuklidészi geometria a
szabadsag megjelenési formainak egyike ¢és ebben rejlik forradalmi {iizenete.(76-77).

Tanulsag ebben az, hogy ugyan 33 éve sziilettek ezek a gondolatok, aktualitasuk kiilondsen
fontos. Amikor évezredes elvek kertilhetnek zarojelbe, cask azért hogy valami 1j megsziilessen,
akkor ovatosan kell fogalmaznunk. Ebben az dvatossdgban rejlik az alkalmazott logika mint
diszkrét racionalitas, mint késleltetett belatasa valami tdgasabb vagy mélyebb Osszefliggésnek.
Toth Imre hdromszoge a tagadas, a teremtés és a szabadsag fogalmait tartalmazza, a transzcendens
szubjektum szenthdromsaganak nevezi. Tagadni a logikaban, teremteni a lételméletben és
szabadnak lenni az etikai szféraban lehet.

Fontos latnunk azt a gondolkodési folyamatot, aminek tobb pontja is van. Mindenek el6tt
feltételezniink kell, hogy van valami célorientacié még akkor is, ha nem teljesen vilagos. Valamit
valtoztatni, Gjitani szeretnénk ¢és ilyen irany szdndékbol, akarattal cseleksziink. Ennek a Iépéseit
tarjuk fel, amennyiben ténylegesen az 1jitds szandékaval cseleksziink. Ha ez igy van, akkor
valojaban a kreativitasrol, sot innovaciordl beszéliink. Nemcsak problémat oldunk meg, hanem
valamiféle értéket hozunk létre. Ebben rejlik az alkalmazott logikai gondolkodés.

1. Az els6 pontban felfiiggesztjiik azt az érvényben levo elvet, amire eddigi €letiink épiilt.
Miért is tessziik? Itt keriil képbe a diszkrét racionalitds. Azért tessziik meg, mert feltételezésiink
alapjan valamiféle jobb végeredményben reménykediink. Olyan végeredményben, ami
hatékonysag ¢és hasznossadg szempontjabol nagyobb. Azt is mondhatnank, hogy szinte eldre tudni
véljiik a jobb végeredményt, egyébként nem vagnank bele a bizonytalannak tiind valtoztatasba.
Valgjaban mi is torténik itt? A kutatd kivancsisaga nyilvanul meg, ami altaldnos emberi
jellemvonas kellene legyen. Tudjuk, hogy nem igy van. Ezért talan altalanos jelleggel ki kellene
terjeszteni a kivancsisagot, az érvényes elvek megfontolt megkérddjelezését. Didaktikai jatékok
keretében gyakorolni lehet ezt a mddszertant, persze tudjuk, hogy korosztalyi sajatossagok is



vannak a gondolkodas-fejlddésben. A rugalmassag ezzel a moddszerrel gyakorolhato. Tegyiik
hozz4d azonban, hogy komoly eloképzettség kell ahhoz, hogy érvényes alapelveket
megkérdojelezziink, vagy helyettiik valami egyebet feltételezziink. Mégis az adott korosztalynak
megfeleld belatott evidencidk zarojelbe tehetdk és kiprobalhatd az alkotas folyamata.

2. A masodik pontban nehezen leirhaté folyamatok mennek végbe. Titkos kamranak is
nevezhetnénk azt a munkafolyamatot, amelyben feltételezés szerint az ember nem maganyos
farkasként vesz részt, hanem tarsakkal, olyan egylitt-gondolkodokkal, akik egyetértenek a
felfiiggesztett elvekkel és a diszkrét racionalitassal. Ez boszorkanykonyha-jelleget 6lt, mikozben
azt is tudjuk, hogy olykor individualis mdédon pattan ki az eredeti tlet valaki fejébdl. Bolyai Janos
esetében egyértelmiien allithatd: 6 maganyos farkasként alkotott, nem t0l baratsagos kornyezetben.
Napjaink jellemzdje a szocialis kornyezet, amelyben tobbé-kevésbé Osszezarva emberek arra
kanyszeriilnek, hogy problémakat oldjanak meg, €s igen ritka az a pillanat, amikor belatjak: valami
Gjat, értékeset alkottak, amit hasznositani lehet a kozosség életében. Eleslatonak, eléképzettnek
kell lenni ahhoz, hogy észleljiik: valami uj van sziiletében. Ezért életszerti az, hogy valamiféle
iranyitassal torténjen egy ilyen jellegi kozos gondolkodas, ha lehet, akkor pedagogiai
eloképzettséggel rendelkezd személy altal. Igazi fenomenoldgiai feltaras az, hogy mi is torténik
egy ilyen korben, amikor elvileg egyetértés van arrdl, hogy az érvényes elveket felfiiggesztettiik
¢s diszkrét racionalitassal “jatszani kezdlink™ azzal is, ami els6 latszatra irracionalis. Hol van az a
hatar, ameddig elmehetiink, ahonnan sértetleniil visszatérhetiink és persze ha valami Gjszertiségre
bukkanunk, akkor mit is jelent a visszatérés? Hova tériink vissza és hogyan? Ha megizleljiik az uj
Osszefliggést, akkor a barlang-effektus torténhet meg veliink. Visszamegyiink, hogy éromhirként
kozoljiik a tobbiekkel: gyertek, mert kint szinesebb a vilag! A valasz: nem értenek benniinket és
inkabb elhallgattatnak. Bolyai Janosnak is ez volt a sorsa, elszigetelddott. A titkos kamrat segiteni
kell, hogy olyan értelmezés sziilessen, ami tényleges célokat valdsit meg, értéket teremt. Kudarc
esetén Wjraindit, inspiral, ujszerti gondolatokkal segiti a holtpontrol vald atlendiilést.
Mindenképpen az életrekeltés, az életbentartds mestere kell hogy legyen a csapat irdnyitoja.
Valamiféle identitas iranyaba kell mozdulnia vagy mozditania a csoportot. Legyen az tudoményos
identitas, vagy kozosségi szinten akar nemzeti identitds, a l1ényeg az, hogy biztos pontokat kell
kitlizni. A biztonsagérzetet fenn kell tartani, azt, hogy eddigi gondolatkisérleteink nem voltak
hiabavalok. Az uj belatdsok mindig alkotasok. Példaul ha csoportosan belatjak, hogy sziikség van
a genius loci-ra, akkor az mar alkotasként miikodni fog. Mert kideriilhet, hogy az adott
telepiilésnek van olyan hires sziilstte, akit érdemes példaképnek allitani a mai fiatalok elé. Es igy
valik cselekvési tervveé egy gondolat.

3. Szimbdlumalkotas — ez az a pont, ahol operacionalizalni, magyardzni kell azt, ami
sokszor kimondhatatlan, mert nincsenek rd még fogalmaink, nincs tartalmi kor csak sejtés, nem
lehet még kiterjedési kor sem igazan, mert a tapasztalat bizonytalan. Valamiféle 1ényeglatas vagy
vizid lehetséges, ami feljogosit benniinket az iinneplésre, de mindez pusztan sajat ¢lménylink
alapjan torténik. Nincs még visszacsatolas, visszaigazolds arrol, hogy elismerik: az alkotasunk
tobb kreativitdsndl, az mar innovacio. Képzeljik el Bolyai Janost, amikor varja az egyszerl
elismerést és az varat magara. Ezért talan a legcélszertibb megoldas olyan szimbolumot 1étrehozni,
ami utal ugyan valami eredetiségre, identitast kolcsondz, jelként funkcional, ugyanakkor
megmarad valamennyi sejtelem vagy titokszerliség. A szimbdlum mindig értelmezhetd. Tegyiik
hozza, mindig van egyfajta onvédelmi funkcioja is. Persze, a szimbolum nem leplezheti a
kudarcainkat, valahol a sikereinkrdl kell szoéljon, még akkor is, ha az csak félsiker. Minél
egyértelmiibb a szimbdolum, annal erdteljesebb az iizenet, hogy jo uton jarunk. Ha pedig a vonalak



ismételhetdek, akkor valosul meg a fraktalszertiség a gondolkodasban. Mert ki kell mondanunk,
hogy az ismételhetéség minden esetben betartandd evidencia, err6l nem mondhatunk le induktiv
vildgunkban. Ha egy adott dolgot nem tudunk megismételni, akkor elébb-utobb elveszitjiik azt.
Persze, diszkrét racionalitassal felallithatok még nem ellendrzott dolgok és majd a jovore bizzuk
az érvényességet. Ez manipulécid, ami helytelen, egyébként nagyon sokan alkalmazzak hatalmi
pozicionalasra. Amikor sajat kozOsségi 1étezésiink identitdsanak egyértelmiiségét kell
felmutatnunk, akkor a szimbolum mindenkié kell legyen, aki ugy gondolja, hogy ez az 6vé.
Lathattuk Téth Imrénél, hogy Bolyai Janos zsenialis gondolatvilagat 6sszekapcsolta a negacio, a
teremtés és a szabadsag szentharomsaganak gondolataval, aminek vizualis megjelenése is van. Ez
egy olyan eredeti szimbolum, aminek értelmezéséhez eldzetesen tudnunk kell a szentharomsag
eredeti fogalmarol, ami a keresztény hittudomany szerves részét képezi. Mindenképpen
kézzelfoghato kell legyen az értékteremtés. Nem elég az identitds megdrzése, azt is latnunk kell,
hogy miként valdosul meg a kozosségteremtés. Miiszaki alkotds esetén sincs masképpen,
meghatarozott médon latnunk kell a hasznossagot.

Alkalmazott logika

Ez azt jelenti, hogy az adott tények alapjan valamiféle logikai rendszert épitiink fel és
kovetkeztetéseinkben toreksziink az interdiszciplinaritasra. Elfogadjuk azt, ha a tények valami
teljesen mas tudomany iranyaba vezetik a gondolkodast. Elsédleges értelmezési halo a
mentalhigiénés szemlélet. Mi is zajlott le apa és fia kozott? A levelezések nyoman mennyire
tudhatjuk meg a valdsagot? Tovabba, az alkotas folyamatara milyen hatassal volt a matematikai
felfedezés nem kelld elfogadasa? Csaladi élete hogyan befolyasolta alkotd tevékenységét?
Mégiscsak 22 évig irja az Udvtant, boritot tervez neki, aztan mégsincs meg. Ami elmondhaté a
dokumentumok alapjan: Bolyai Janos tobbnyire magényosan ¢élt, barati kore nem volt, semmiféle
kozosséghez nem tartozott. Azt tudjuk, hogy ingerlékeny, indulatos ember volt, egyik levelében
apja Vulcan-nak nevezi fiat. Domaldra keriilt egyfajta szamiizetésbe, ahonnan folytatta levelezését
apjaval, tobbnyire matematikai kérdésekrél. Azt minden bizonnyal kijelenthetjiik, hogy 6
els6sorban matematikus volt és csak ezt kovetden tarsadalomkutatd vagy filoz6fus. A matematikus
mondja el filozofiai gondolatait a tarsadalmi jolét vonatkozasairdl, az ifjusdg nevelésérol,
tanitasarol. Elokeriilt egy idézet Boethius-tol, ami a fecsegd beszéd foloslegességére utal és inkabb
a hallgatast javasolja okos magatartdsként. Ennek alapjan, miszerint elég kevés embertdl
szarmaznak idézetek kéziratai kozott, arra lehetne kovetkeztetni, hogy ismerhette Boethius-
négyzetét, amely a kategorikus kijelentések egymas kozti viszonyat targyalja. Ennek lehetséges
egyfajta alkalmazott logikai olvasata, amelynek részletei olvashatok kordbban megjelent
kotetemben és elérhetd a sicordia.com honlapon. Bolyaitdl fiiggetleniil ez az alkalmazott logikai
rendszer all a talpan. J6 lenne, ha mégis taldlnank tobb informaciot arra nézve, hogy behatobban
ismerte Boethius miiveit.

A mindenki el6tt ismert haromszdgét elsésorban motivacio tanitdsara alkalmazzak, tehat
valamiképpen megvalosul a mas tudomanyagra valo kdlcsonhatas.



Ezutan johet az a véget nem ¢€rd sziszifuszi munka, amelyben az ember keresi a cetlik
kozotti Osszefiiggést, azt, hogy vajon van-e filozofiai mondanivald a sok-sok szertedgazo
gondolatfoszlany kozott. Es ugy tiinik, nincs egyeldre, aztan mégis csak szembejon egy idézet:
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Mit is kezdhetiink egy ilyen idézettel, ami nyilvanvaldéan komoly teoldgiai lizenetet hordoz, és
valamilyen idézetnek tiinik?! Ha le van irva, akkor bizonyéra fontos gondolat. O maga is eljuthatott
erre a belatasra, persze az eddigi publikacidk inkabb materialistanak (Alexits) mutattak be. Milyen
utat jarhat be egy Bolyai Janos-féle Udvtan-cetli? Torténetesen ez az elém tarul cetli az Istenrdl,
ha jol megnézziik, akkor a lehetd legtobbet mondja el. A gondolkodéas korforgasarol tesz
tanibizonysagot, arrdl a kezdetrdl vagy arrdl a végrdl, ahova racionalisan eljuthatunk még. A
teremtett vilagban maga Isten is olyan “teremtettség”, amelynek létrejéttéhez dnmagara van
sziikség. Nem masra, hanem kizarolag dnmagara, ha elfogadjuk mindenek teremtdjének. Ez egy
kerek logika, teljesség van benne, olyan eredetiség, ami dnmagara utalo jel. Azért teszi ezt, mert
orok igazsagot, evidenciat tartalmaz. Célja van vele: ismétlés révén rogziteni egy olyan igazsagot,
amire az embernek sziiksége van. Milyen szempontb6l? Elsésorban Onismereti szempontbdl. Meg
kell latnunk 6nmagunkat sajat mualtunkban, fel kell fedezniink azon torténeteket, amelyek rolunk,
gyokereinkrdl szolnak. Dinamizmusrol szol ez a kijelentés, a gondolkodas rugalmassagarol,
amelyre nagy sziikségiink van kiilonféle okok miatt. Példaul a mesterséges intelligencia térhoditasa
egyik részrol, az emberi gondolkodas merevsége a masik részrdl tény, s egyik sem jo varians az
emberi létfenntartds szempontjabol. Az emberi kreativitas fejlesztésérdl is szol ez az alkalmazott
logikai rendszer. Mert képet is lehet alkotni a szoveg mellé. Az aldbbi dbra, ami Bolyai Janos
hagyatékabol valo, tartalmaz olyan vonalakat, amelyek alkalmasak az ismétlésre, ilyen forman
fraktalszeri médon mutatkozik.




Fraktalszeriiség és mentalhigiéné

A fogalmak ismétlodése mar eleve a gondolkodas fraktalszeri jellegét mutatja, s ha
mindezt rajzban is megmutatjuk, akkor megvalosulhat valami olyasmi, amit l€¢lekrajzolasnak (is)
nevezhetiink.

Alkalmazott logikai rendszerben egyfajta Onismereti célzattal, terapias jellegii
modszerként hasznalhatd az aforizma és matrix vagy lélekrajzolas.

Kiilonféle célcsoportoknak palyazatot lehet hirdetni az aforizmak alkotasa — témakorben,
amelyhez rajzokat is lehet illeszteni. Igen-igen szertedgazé lehetdségek vannak egy Bolyai
Janos-cetli értelmezésében. Versenyt lehet szervezni vagy akér applikaciot szerkeszteni.

Az interaktiv filozofiaorat mindenképpen meg kell emliteni, amelynek szerves része Toth
Imre szellemisége, a palimpszeszt-szemlélet, az, hogy Bolyai Janos az egyetemes kultura szerves
részéhez tartozik. Végtére el kell hinniink, hogy a filoz6fidnak lehet gyogyité gondolkodas
jellege is. Felvetodik a kérdés: az altala leirt és fennmaradt gondolatok miként kapcsolddnak mas
gondolkoddk mondanival6jahoz? Tovabba, érdemes megfontolni azt a harmas-egységet, aminek
részei: a feltérképezés, a titkos kamra €s a szimbolumalkotas. Van ebben sajat szimbolum is, a
Iényeg a terapia kdz0sségi vonatkozasban. Tehat, a filozofia gyodgyitson, akkor jo. Mit is jelent a
krizis-gondolkodas, illetve a preventiv-gondolkodas? Ezek begyakorolhatok kiscsoportos kdzos
gondolkodasban interaktiv filozéfiadrakon.

Filozofiai plakatverseny is hirdethetd, amelyben ugyanazt az aforizma-matrix kettdsséget
lehetne alkalmazni. Vagy kiindulni egy tetszéleges Bolyai Janos idézetbdl.

Orszagos szintii kozépiskolai verseny is hirdethetd, ami a kozos gondolkodas modszerét hasznélja,
tudomanyok kozotti kapcsolatra épitve, csaladmonografias szemléletet tiikrozve, identitast erésitd
oktatasként.

Szétesd kontinensiinkdn, sajat nemzeti oktatasi rendszeriinkben Osszeszedettségre, onfegyelemre,
onuralomra van sziikség, hogy észrevegyiik a mesterséges intelligencia ostoba tulkapasait és Gjra
felfedezziik a human kreativ gondolkodast, mikdzben feltarjuk identitdsunk gydkereit.
Fraktalszerti, azaz ismételhetd példat kell mutatnunk mindazoknak, akik eurodpainak gondoljak
még magukat. Kozben azt latjuk, hogy kevés az idonk.

A genius loci — a hely szellemét hozza el6térbe. Apa é€s fia viharos kapcsolata nehézzé teszi ennek
egyértelmiiségét. A megoldas az lenne, ha mindkettdre gondolva, végre kimondanank: van egy
varos, ami a Bolyaiak varosa. Ennek kapcsan is lehetne palyazatot hirdetni, hogy kinek mit is jelent
ez a gondolat? Ki mit tud a Bolyaiakr6l? Bolyai Interdiszciplinaris Kutatokdzpontot is 1étre lehetne
hozni, ami a fid mellett az apa munkassagat is népszeriisiti. Evente egyértelmii kulturalis-
tudomanyos rendezvények jelezhetnék azt, hogy tényleg van egy véros, ami a Bolyaiak varosa.
Tegyiik hozza, hogy kialakuloban van egyfajta verseny, ami els6 latszatra nem is rossz. Elénk
érdeklddés mutatkozik arra, hogy Bolyai Janos nevét masutt is markanévként hasznaljak.

Mire tanit az, ami nincs, de mégis “van”

Az 1j gondolkodasban el kell fogadnunk, hogy Bolyai Janos mint vildghirli matematikus
gondolatfoszlanyokat hagyott hatra a tarsadalmi élet megtjulasarél. Néhanyat ismeriink €s ezekre
épithetjiik akar sajat iidvtanunkat, mert valdjaban ez a dolgunk: sajat tidvtant alkotnunk, még akkor
is, ha nincs mod a megvalositasra, mégis legyen mint vigasz, mint toltekezés, mint kézdsség, hogy



nem leszlink egyediil a vilagban. Mint Uj gondolkodas, lehetséges az egyénre szabott lidvtan az
alabbi haromszdgben: vigasz, toltekezeés, kozosség. Ez a haromszdg akkor lathato, ha tudatosul
benniink a genius loci. Erdélyben kiilondsképpen fontos a Bolyaiak munkassaga, de az 0ssz-
magyarsag szamara is. Mégis latnunk kell, hogy 6 is minta. Tehat, mindeniitt a Karpat-medencében
keresni kell a helyi sziilottek koziil azokat, akik adhatjak a genius loci-t mint példaképek, akikre
épithetd barmiféle oktatdsi rendszer. Tovabba, keresni kell azokat a kijelentéseket, amelyek
aforizmak lehetnek és amelyek kothetoek valamiféle egyedi mozgashoz, €s amelyek segitenek az
onmagunkra talalas folyamataban. Minden telepiilésnek meg kell legyen a Toth Imre-féle
haromszdge, ebben hiszek. Ezért dolgozom.

AZ UDVTAN FILOZOFIAI ALAPJA

Az ember teremtett-mivolta

Az ember Isten teremtménye, aki képes felfogni Teremtdje szeretetét és tovabbithatja azt
masoknak a teremtett viligban. Az ember tarsteremtdje Istennek, de mindvégig teremtmény. Azért
létezik az ember, hogy emlékezzen arra a szeretetre ahogyan 6t teremtették. Mondhatjuk, hogy
mar itt a legelején megvalosul az dnmagéba valo visszatérés, a korforgas. Ma mar nehezen megy
ez az emlékezés, de nem reménytelen kozvetiteni a szeretet-szerelem misztériumat, amelyen
keresztiil Isten veliink van mindig.

Az angyalok a legfobb segitok az iidvosség utjan, tovabba azok a szentek, akik helyileg is
Orzik a telepiilések nyugalmat. Minden csalddnak van mar olyan tagja, aki a szentek kozosségéhez
tartozik.

Az emberi értelem

Az emberi értelem szorosan kétddik ahhoz a szeretethez, ami 6sszekapcsolja a Gondviseld
Istent az emberrel. Az értelem ennek a kapcsolatnak a 1étmddja, a kett6t nem valaszthatjuk el
egymastol. A torténelem soran sajnos tudjuk, hogy a racionalitds elvalt az Istenhez f(iz6d6
kapcsolattol. Szétesett, igy johetett 1étre az indukcidn alapulo6 természettudomanyos gondolkodas,
amir6l most mar tudhato, hogy zsakutca, ha az ember 1étkérdéseit igyekszik feltarni altala. Diszkrét
racionalitdssal lehet eljutni a felszeletelt induktiv valosagtol az egységig, amelynek soran
zéarojeleket hasznalunk és a kreativitds kiilonféle modozataival taladlkozhatunk. Fogalmaink
atértelmezOdnek. A belatas altal az emberek is megvaltozhatnak, cselekedeteik révén jobbak
lehetnek. Onismereti funkci6ja van ennek.

Az Udvtan-képlet mint gondolkodasi formula az alkalmazott logikaban

Minden emberi kijelentés mint valasz felértékelhetd az Udvtan alapjan, ezt valamiféle
képletként is kezelhetjiik. Olyan mintazatként, ami észrevehetd, illetve arnyaiban vagy hidnyaban
észlelhetd az ember altal kozolt tartalmakbn. Mit is kell vizsgalnunk az Udvtan-képletben?

1. Milyen informaciot hordoz a kijelentés? Miért hangzik el, miért mondjak, mi a céljuk vele?



2. Milyen tipust kdvetkeztetéssel, induktivval vagy deduktivval van dolgunk?

3. A képlet 1ényege, hogy minden kijelentés VALASZ-nak tekinthetd, ami alapjan kideriilhet az
Isten-ember kapcsolat egysége vagy annak hianya, az emberi értelem egysége az isteni szeretettel
vagy az induktiv szeletelt-allapot helyzete.

4. Kisérletet kell tenniink a javitasra, ami emberi teljesitmény kell hogy legyen. Nem lehet
mesterséges intelligencia.

5. Barmiféle manipulacio leleplezhetd ezaltal. A kozéleti szerepld minden kijelentése
kielemezhetd, a hatalmi statusban levé ember magatartasa.

6. Onvédelmi rendszer az Udvtan-képlet mint gondolkodasi formula a szétesd pluralizmus hamis
josagaval szemben.

7. Beékelt fékrendszer kell legyen a gondolkodasban, ami a hatalom megallitasaért kiizd.
Sziiréberendezés, ami tisztit és lehetdséget biztosit a tovabblépésre, azoknak akik komolyan
gondoljék a jovot.

8. Rekonstrukcios feladat ez a képlet-alkalmazés, ami egyben gydgyitd folyamat, a gyogyitd
gondolkodas bizonyitéka.

9. Az Isten-ember kapcsolat egységéért tenni kell valamit kézzelfoghaté modon is. Allando
jelleggel imadkozni lehet, tovabba plakatot vagy posztert alkothatunk, s ez lenne a 1¢lekrajzolés
eredeti modja. Minden rajznak ez a mércéje: az Isten-ember szeretetegységének mozzanata. Azért
mozzanat ez, mert a haromdimenzios vilagunk amtgy is szétesd. Csak villanasok jelzik azt, hogy
eredetiinkben Isten-ember kozott kotelék van, olyan mint amikor végre otthon érezheti magat az
ember, még az is, akinek soha nem volt otthona, nincs dsszehasonlitasi alapja, mégis ebben a
mozzanatban valami eredetiség tarul fel, mutatkozik meg: az Isten mindenkinél jobban szeret
minket.

Minden oktatasi rendszerben meg kéne jelenjen ez a képlet, mert 6nismereti funkcidja
egyértelmen bizonyithato.

Barlang-effektusok

A platoni barlanghasonlat 6ta tudhatjuk, hogy a 1étezésiink illtizioktol terhelt, sok esetben
csak latszatok és félreértések vannak. A meggy6z0odés kialakulasa is erre utal, hogy ra kell erdsiteni
valamire vagy annak ellenkezdjére. Ald kell tdmasztani az elhangzottakat vagy a torténteket.
Nehéz kibujni ebbdl a korbol. Sajnos az elme Gjratermelheti ezt a beidegzddést mint védekezési
mechanizmust, mint hamis megnyugvast. Legalabb békén hagynak — jelszoval leélhetok emberi
¢letek anélkiil, hogy legalabb egyszer végiggondolhattdk volna az emberek sajat létezésiik
rendeltetését a Teremtovel. Ezért nehéz barmit is mondani, mert minden bekertil a barlang haldjaba
¢s innen nehéz megszabadulni. Pedig nagyon sok tévedés, félreértés van a haromdimenzids
racionalitasban. Példaul az adok-kapok egyenes ardny elve okozza a legtobb félreértést. Vissza
kell térni az egységhez, ahol Isten eldbb szeretett minket, mi csak valaszoltunk rd. Tehat, amikor
igazsagos biroként igyeksziink eljarni, akkor soha ne feledkezziink meg arr6l az egység-
torténetrdl, amelyben az Isten eldbb szeretett minket. A kiilonds az egészben az, hogy barmiféle



barlangon keresztiil athat ez az egységes szeretet-szerelem energia. Az ember nem tudja
fogalmilag megragadni, de sejtése van rola, egyesek versbe foglaljak a 1ényeget, amennyiben az
lehetséges. Ez a miivészet Iényege, hogy elmeséli a kimondhatatlan szeretet misztériumat, azt a
folyamatos erdt, ami eldraszt benniinket. A mesterséges intelligencia pedig alarendeltje marad az
emberi 1étnek, soha nem keriilhet az ember f6lé.

Operacionalis tervek a helyreallitasrol

A barlangi 1étbdl fakadnak a problémak. Nehéz visszatalalni az eredeti allapotba. Minden
elképzelés azt segiti, hogy visszatalaljunk az Isten-ember egység szeretetének 1éthelyzetébe és igy
legytink képesek csatlakozni nagyobb dsszefliggések kortdncahoz az Omniverzumban.

Csaladmonografia 2. O.

Digitalis tartalmakat lehet 1étrehozni elfektetett értékekbdl, dédapa szerelmes levelébdl,
amit a dédmamanak irt 75 évvel ezelott. Vagy olyan fotd alapjan, ami emlékeket idéz benniink,
valahogy emlékeztet arra az egység-élményre, ami az Isten-ember kapcsolatra jellemzd. Az ember
végsd identitdsa is benne van ebben, mert szarmazasa az Istentdl jon. Ez adhat kiilonos testvéri
koteléket a kiilonféle etnikumu és kiilonféle vallasi emberek kozott, amennyiben felfedezik
onmagukban a szeretd Istent, aki alkotott minket. Eurépanak éppen erre lenne sziiksége.

Tarsadalmi rendszerek

Mindeniitt ugyanazon egységnek kell 1étrejonnie mint az Isten-ember kapcsolatban. Ez
pedig nem lehet a demokracia, mert az Isten elobb szeretett minket. Az életiink valasz erre a
szeretetre. Barmiféle ¢16 hagyomany ugyanazt jelenti: valasz a kimondhatatlan szeretetre. Még
akkor is, ha nem tudjuk pontosan kériilhatarolni az Istent, cselekedetiink vélasz. Es igy héla tolti
el a szivem, amikor a székely falutizesek €16 hagyomanyara gondolok, mert a valasz szépsége,
rendszere és tokéletessége azt jelzi, hogy ezek az emberek nagyon szeretik az Istent és az
angyalokat.

Legfobb torekvésiink az kell legyen, hogy ezt a bizonyos képletet minden rendszerszeri
tevékenységre alkalmazzuk. Magatél megmutatja 6nmagat az Isten-ember kapcsolat egysége,
féleg ha az szimbolikusan ki is fejezhetd.

Tehat minden lokalis részegységet ugy kell atvildgitani, hogy az Udvtan-képlet alapjan
kideriiljon: minden hiba kijavithato ¢és helyredllithatd az egység Isten-ember kozott.
Szimbolikusan errdl tantibizonyséagot is lehet tenni.



Mert minden a kreativitast dicséri

Ha jol megfigyeljiik, akkor a gondolkodas kreativ jellegét igyeksziink megragadni, sajatos
eszkozokkel ugyan, eredeti modon, de a végeredményt tekintve altalanos igazsagra torekedve:
novelni kellene az ember problémamegoldd képességét és ha lehet, akkor inspiralni arra a
felnovekvd generaciot, hogy onzetlen médon gondolkodjon a jovordl, alkotasai kovethetd és
masolhaté mintak legyenek.

Beszéliink az Istenrdl az idvtan kapcsan, de az emberek tobbsége nem érti, hogy mirdl van
sz0, hagyomanyként elfogadja azt, amit a nagysziilok altal 6rokolt, de mindez csak kiils6 tényezd,
nincs mogotte belsd tartalom. Az iidvtan formula mint 6nmagéba visszatérd igazsag és Gnmagunk
felfedezése sajat multunkban mégis hatdssal van azokra is, akik ugy tudjak, hogy nem hisznek az
Istenben. Mert val6jaban a hit mértéke kevésbé befolydsolja a gondolkodasi rendszert. Kérdés
pusztin az, hogy igy vdlhat-e az ember tarsteremtévé? Elég-e érezni a szeretet csoddjat vagy
éppen annak hianyabol fakado sovargast, tehat mindkét esetben nem-kdzombosséget ahhoz, hogy
elmondhassuk: kreativ mddon akarunk élni és élni hagyni masokat, a vilagot.

Ne feledjiik, hogy az Isten kozli 6nmagat, tehat minden ami elhangzik vagy ami torténik,
az tokéletes, a teremtett vilag is. Ez a legfontosabb belatas, még akkor is ha félelmetesnek tiinik,
mert ez segitheti a kreativitéast, az 1) gondolkodast.

Bolyai Janos kreativ principiumai

Harom alapelvet sikeriilt eddig megalkotni abbol az eredeti gondolkodéasbol, ami Bolyai
Janos sajatja volt. Ezek az alapelvek kifejezetten a kreativ gondolkodas eldsegitéséhez jarulnak
hozza. Kiscsoportos, 3 f6s keretben mikodtetve a Bolyai Farkas Elméleti Liceumban
kozépiskolasoknal, jelentds tapasztalatok vannak mar.

1. zardjelbe tenni minden eddigi elvet, torvényt, igazsdgot. Felrigni ezeréves hagyomanyt,
szellemi forradalmat 1étrehozni — ahogyan azt Bolyai Janos tette. (T6th Imre értelmezésében.)

2. a semmibdl egy 1j mas vilagot alkotni. Engedni azt, hogy 1étrejojjenek ujabb dsszefiiggések. A
semmibdl egy 1) mas vildgot teremteni — ahogy apjanak irott levelebén mondja a géniusz.

3. a vildg, amelyben ¢liink, Isten alkotidsaként tokéletes, mert az Isten Onmagat is teremti.
(Aforizmék jelentdsége itt jelenik meg.) Mindenkinek ugyanezt kell tennie kiilonféle modon.
Felfedezni a harmodniat, a szimmetriat a természetben. Fraktalszeri jelenségeket felfedezni.

A sokkol6 helyzet akkor deriil ki, amikor a tapasztalat éppen az ellenkezdjét mutatja, nagy a
szakadék az elv és a valosag kozott. Ez a hatalmas kiillonbség, a felmeriil6 rengeteg kérdés készteti
az embert alkotésra, tehat ebben rejlik a kreativitas gyakorlata.
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